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ĐIỂM TIN BÁO CHÍ SÁNG NGÀY 17/7/2012

Trong buổi sáng ngày 17/7/2012, một số báo chí đã có bài phản ánh những sự kiện nổi bật của đất nước và những vấn đề liên quan đến công tác tư pháp như sau:

I- THÔNG TIN VỀ NHỮNG SỰ KIỆN NỔI BẬT CỦA ĐẤT NƯỚC

1. Báo điện tử Chính phủ có bài Kỷ niệm 100 năm Ngày sinh Chủ tịch Hội đồng Nhà nước Võ Chí Công. Bài báo đưa tin: Theo ý kiến chỉ đạo của Thủ tướng, các hoạt động kỷ niệm 100 năm Ngày sinh Chủ tịch Hội đồng Nhà nước Võ Chí Công (7/8/1912 - 7/8/2012) được tổ chức trang trọng, chu đáo, thiết thực, hiệu quả, tiết kiệm, gắn với các hoạt động kỷ niệm 67 năm Cách mạng tháng Tám và Quốc khánh 2/9. 
Theo kế hoạch, Lễ kỷ niệm sẽ bắt đầu vào sáng ngày 6/8/2012 với Lễ dâng hương tại Khu lưu niệm đồng chí Võ Chí Công. Tiếp đó, tổ chức lễ kỷ niệm tại tỉnh Quảng Nam. Ban Tuyên giáo Trung ương cũng sẽ chủ trì xây dựng một bộ phim tài liệu về đồng chí Võ Chí Công, công chiếu trên Đài Truyền hình Việt Nam và các đài truyền hình khác...

2. Trang web vtv.vn có bài “Nóng” vấn đề thu ngân sách. Bài báo phản ánh: 6 tháng đầu năm 2012, thu ngân sách do ngành thuế quản lý ước đạt gần 280 nghìn tỷ đồng, bằng 48% dự toán pháp lệnh và bằng 45,5% so với dự toán phấn đấu. Con số này cho thấy những khó khăn trong công tác thu chi ngân sách 6 tháng đầu năm nay. 

 Mặc dù công tác thu ngân sách 6 tháng đầu năm còn gặp nhiều khó khăn, nhưng theo Bộ Trưởng Bộ Tài chính Vương Đình Huệ thì với nhiều giải pháp mà Chính phủ đã đề ra trong thời gian qua như giảm lãi suất, gói hỗ trợ doanh nghiệp… sẽ tạo đà để cải thiện tình hình sản xuất kinh doanh, qua đó tăng nguồn thu ngân sách.

Nhiệm vụ thu ngân sách nhà nước năm 2012 của ngành thuế là 581 nghìn tỷ đồng, trong đó thu từ dầu thô là 87 nghìn tỷ đồng. Mặc dù nửa năm đầu đã qua, số thu ngân sách chưa đạt được như kế hoạch đề ra, nhưng những dấu hiệu về sự khởi sắc của kinh tế trong nước và những tác động tích cực của kinh tế thế giới, đó có thể là những yếu tố góp phần tăng nguồn thu ngân sách 6 tháng cuối năm.  

3. Báo Dân trí có bài 30 tàu Trung Quốc chính thức xâm phạm Trường Sa. Bài báo phản ánh: Khoảng 17 giờ chiều 15/7, một đội gồm 30 tàu cá xuất phát từ tỉnh đảo Hải Nam của Trung Quốc đã tới một địa điểm đánh bắt cá thuộc quần đảo Trường Sa của Việt Nam.

Theo tin của THX từ tàu cá Qiongsanya-F8168, đây là đội tàu cá lớn nhất từ đảo Hải Nam tới quần đảo Trường Sa. Các tàu này đã tới vùng biển thuộc Bãi đá Chữ thập của Việt Nam sau khi trải qua hải trình kéo dài 78 giờ đồng hồ. 

4. Báo Pháp luật Việt Nam có bài Công bố 13 Luật và 2 Nghị quyết. Bài báo phản ánh: Hôm qua – 16/7, Văn phòng Chủ tịch nước đã tổ chức họp báo công bố Lệnh của Chủ tịch nước công bố 13 Luật và 2 Nghị quyết được Quốc hội khóa XIII thông qua tại kỳ họp thứ 3.

13 Luật bao gồm Luật Bảo hiểm tiền gửi, Luật Phòng, chống rửa tiền, Luật Giáo dục đại học, Luật Công đoàn (sửa đổi), Luật Giá, Luật Giám định tư pháp, Luật Phổ biến, giáo dục pháp luật, Luật Quảng cáo, Luật Tài nguyên nước, Luật Biển Việt Nam (đều có hiệu lực từ ngày 1/1/2013). Bộ luật Lao động (sửa đổi), Luật Phòng, chống tác hại của thuốc lá (có hiệu lực từ ngày 1/5/2013), Luật Xử lý vi phạm hành chính (có hiệu lực từ ngày 1/7/2013). Hai Nghị quyết là Nghị quyết về việc thi hành Luật Xử lý vi phạm hành chính và Nghị quyết về ban hành một số chính sách thuế nhằm tháo gỡ khó khăn cho tổ chức và cá nhân.

II-NHỮNG THÔNG TIN LIÊN QUAN ĐẾN CÔNG TÁC TƯ PHÁP

1. Báo Nhân dân điện tử có bài Ngành tư pháp thực hiện tốt công tác tham mưu việc sửa đổi, bổ sung Hiến pháp năm 1992

Cập nhật lúc 02:48, Thứ ba, 17/07/2012 (GMT+7)

Ngày 16-7, Bộ Tư pháp tổ chức Hội nghị sơ kết công tác tư pháp sáu tháng đầu năm 2012 thông qua hình thức trực tuyến. Ðồng chí Hà Hùng Cường, Ủy viên T.Ư Ðảng, Bộ trưởng Tư pháp chủ trì hội nghị.
Theo báo cáo của Bộ Tư pháp, sáu tháng đầu năm 2012, công tác tư pháp thu được kết quả trên nhiều lĩnh vực, bám sát Chương trình công tác năm 2012 và sự chỉ đạo điều hành của Chính phủ, chính quyền địa phương. Toàn ngành tập trung triển khai nhiệm vụ giúp Chính phủ, chính quyền cấp tỉnh nghiên cứu, đề xuất các nội dung sửa đổi, bổ sung Hiến pháp năm 1992. Trong đó, tập trung vào các lĩnh vực liên quan đến vấn đề xây dựng Nhà nước pháp quyền; xây dựng và hoàn thiện hệ thống pháp luật; quyền và nghĩa vụ cơ bản của công dân; cơ chế xử lý vi phạm Hiến pháp. Bên cạnh đó, ngành tư pháp duy trì tốt tiến độ và chất lượng, hiệu quả công tác xây dựng, thẩm định văn bản quy phạm pháp luật, cũng như chuẩn bị các điều kiện cần thiết để triển khai tốt các luật, pháp lệnh đã được Quốc hội thông qua trong sáu tháng đầu năm 2012.

2. Báo Thanh niên Online có bài Thanh tra sai phạm đối với chi cục trưởng thi hành án. Bài báo phản ánh: Cục Thi hành án (THA) dân sự Đồng Nai và Huyện ủy Nhơn Trạch đang tiến hành thanh tra sai phạm đối với ông Trần Văn Dân, Phó bí thư Chi bộ Phòng Tư pháp, Chi cục trưởng Chi cục THA dân sự H.Nhơn Trạch do có dấu hiệu sai phạm trong lĩnh vực tài chính và ra quyết định trái pháp luật.

Trước đó, ông Nguyễn Phúc Thịnh, đảng viên, cán bộ Chi cục THA Nhơn Trạch gửi đơn tố cáo đến các cơ quan chức năng tỉnh Đồng Nai, tố cáo ông Dân về các sai phạm trên. Trong hai năm 2009 và 2010, ông Dân thu tiền THA không nộp vào ngân sách nhà nước hơn 39 triệu đồng. Nghiêm trọng hơn, ông Dân viết biên lai thu tiền của 2 đương sự nhưng lại giao cho người nộp tiền bằng một biên lai...

Ngay sau khi có đơn tố cáo, ngày 10.5 kế toán của chi cục đã đến Kho bạc Nhà nước nộp tiền để khắc phục hậu quả. Ngoài ra, ông Dân còn có dấu hiệu ra quyết định đình chỉ THA đối với Công ty LiaoNingGaoke, gây thiệt hại cho người được THA. Được biết, Viện KSND tối cao cũng đang thu thập hồ sơ sai phạm để điều tra theo thẩm quyền.

3. Trang VOV Online có bài Cán bộ thi hành án “quỵt tiền” của công dân. Bài báo phản ánh: Đó là trường hợp của ông Đoàn Thanh Hải - Chấp hành viên Chi cục Thi hành án dân sự huyện Tân Phước (tỉnh Tiền Giang) – vừa là một bị đơn trong một vụ án dân sự.
“Tiền trao nhưng cháo không được múc”
Tháng 11/2009, ông Nguyễn Hoàng Tâm (ấp Phước Thuận, xã Phước Thạnh, huyện Châu Thành, Tiền Giang) có nhu cầu sang nhượng 209m2 đất gắn liền với căn nhà kiên cố 2 tầng có diện tích trên 200m2 của ông Đoàn Thanh Hải và vợ là bà Phan Thị Thủy (ấp Ngãi Thuận, xã Thân Cữu Nghĩa, huyện Châu Thành, Tiền Giang).

Hồ sơ chuyển nhượng này hoàn toàn hợp pháp được Phòng Công chứng số 3 tỉnh Tiền Giang chứng nhận.

Phía bên nhận chuyển nhượng là ông Nguyễn Hoàng Tâm đã thanh toán hết số tiền cho vợ chồng ông Đoàn Thanh Hải và Phan Thị Thủy là 700 triệu đồng.

Do ông Hải lúc bấy giờ là Chi cục trưởng Chi cục Thi hành án dân sự huyện Tân Phước (tỉnh Tiền Giang) nên phía ông Tâm rất tin tưởng và thỏa thuận, khi hai bên rảnh rỗi sẽ đến chính quyền địa phương làm thủ tục chuyển quyền sử dụng nhà, đất theo hợp đồng. 

Tuy nhiên một thời gian sau, ông Nguyễn Hoàng Tâm đến UBND xã Thân Cữu Nghĩa (huyện Châu Thành) để làm thủ tục chuyển quyền sử dụng nhà và đất đã mua thì ông Đoàn Thanh Hải lại “lật kèo” ngăn cản, không đồng ý cho cán bộ địa chính xã làm hồ sơ chuyển quyền sử dụng đất.

Cán bộ thi hành án lại “không thi hành án”
Vụ việc kéo dài, hai bên không thỏa thuận được, nên tháng 12/2011, ông Nguyễn Hoàng Tâm đã kiện ông Hải ra TAND huyện Châu Thành giải quyết.

Qua hòa giải giữa nguyên đơn và bị đơn, TAND huyện Châu Thành đã ra bản án buộc ông Đoàn Thanh Hải phải trả lại cho ông Tâm tiền gốc và tiền lãi là 850 triệu đồng (tính theo lãi suất Ngân hàng Nhà nước) một lần vào ngày 31/12.

Dù đã chấp thuận bản án của tòa nhưng đến nay phía gia đình ông Hải vẫn biện nhiều lý do, dửng dưng không trả lại số tiền cho ông Nguyễn Hoàng Tâm. 

Quá bức xúc, đến tháng 1/2012, ông Tâm đã làm đơn gửi đến Chi cục Thi hành án dân sự huyện Châu Thành đề nghị được thi hành bản án đã có hiệu lực pháp luật.

Điều đáng nói là qua 6 tháng nhận hồ sơ vụ án nhưng Chi cục Thi hành án dân sự huyện Châu Thành vẫn chưa có biện pháp nào buộc vợ chồng ông Đoàn Thanh Hải thi hành bản án. 

Ông Lê Văn Quốc - Chi Cục trưởng Chi cục Thi hành án dân sự huyện Châu Thành thừa nhận, “Phía gia đình ông Hải đã nhận tiền mà không tiếp tục thực hiện theo hợp đồng mua bán nhà, đất là sai, phải hoàn trả tiền lại cho bên B kèm theo lãi suất. Chúng tôi nhận được bản án của Tòa án huyện. Quan điểm của Chi cục Thi hành án là để đồng chí “tự nguyện” thi hành án. Nếu không tự nguyện chúng tôi sẽ báo về Cục Thi hành án dân sự tỉnh để xử lý. Đồng thời chúng tôi sẽ trưng cầu định giá tài sản của ông Hải và bán đấu giá để hoàn trả tiền lại cho ông Tâm đúng theo quy định của pháp luật.  Chúng tôi không vì ông Hải là đồng nghiệp mà có hành vi bao che hay kéo dài, không giải quyết..”

Được biết, do “dính” nhiều vụ sai phạm trong công tác chuyên môn và tiền bạc nên từ năm 2012 ông Đoàn Thanh Hải không được tái bổ nhiệm là Chi cục trưởng Chi cục Thi hành án dân sự huyện Tân Phước mà “hạ” xuống làm Chấp hành viên.

Tiếp xúc với chúng tôi, ông Lê Văn Trọn - Chi cục  trưởng Chi cục Thi hành án dân sự huyện Tân Phước cho biết, việc mua bán nhà, đất của ông Hải, đơn vị không rõ lắm nhưng là cán bộ Nhà nước mà vướng vào vụ “nợ tiền” với công dân là không nên. Chúng tôi đã nhắc nhở, động viên đồng chí sớm giải quyết ổn thỏa vụ này, để không làm ảnh hưởng đến uy tín của đơn vị”.

Việc gia đình ông Đoàn Thanh Hải đồng ý chuyển nhượng nhà, đất cho ông Nguyễn Hoàng Tâm và nhận tiền của ông Tâm là sự thật, có cơ quan công chứng xác nhận, chính ông Hải cũng thừa nhận điều này. Tuy nhiên khi trao đổi với chúng tôi, vợ chồng ông Đoàn Thanh Hải và Phan Thị Thủy đều cho rằng mình là nạn nhân của một vụ lừa đảo.

Bà Phan Thị Thủy còn cho rằng mình bị “bùa mê” nên mới ký vào hợp đồng chuyển nhượng Quyền sử dụng nhà, đất. Bây giờ gia đình không có tiền để hoàn trả lại cho ông Tâm. Gia đình đã kêu bán nhà, đất nhưng chưa có người mua nên đành phải nợ…

Theo điều tra của chúng tôi, gia đình ông Đòan Thanh Hải hiện nay hoàn toàn có điều kiện để thi hành án. Vì hiện tại vợ chồng ông đang làm chủ sở hữu một căn biệt thự (trên 10 phòng) và trên 200m2 đất. Do đó ông Hải cố tình “kéo dài” không thi hành bản án của tòa là hành vi không thể chấp nhận.

Còn ông Nguyễn Hoàng Tâm bức xúc: “Ông Hải là cán bộ cơ quan pháp luật mà coi thường luật pháp. Khi đã nhận tiền, ông “bẻ kèo” không hợp tác để làm hoàn tất hồ sơ chuyển nhượng mà còn ngăn cản chính quyền địa phương, có biểu hiện lừa đảo…”.

Sẽ xử lý cán bộ biết luật nhưng phạm luật
Hiện nay, vụ việc tiếp tục kéo dài, ông Nguyễn Hoàng Tâm đã làm đơn khiếu nại đến các ngành hữu quan mong được phía ông Đoàn Thanh Hải hoàn trả lại số tiền đã “bể hợp đồng” mua nhà, đất.

Trao đổi với chúng tôi, ông Đỗ Chung Thủy - Phó cục trưởng Cục Thi hành án dân sự tỉnh Tiền Giang cho biết: “Chúng tôi có nghe chuyện ”lùm xùm” về tiền bạc của đồng chí Hải. Quan điểm của cục là sẽ giải quyết dứt khoát vụ này, buộc đồng chí Hải phải thi hành bản án của Tòa. Cán bộ thi hành án phải thực thi pháp luật nghiêm túc. Tùy theo mức độ vi phạm chúng tôi sẽ  xem xét xử lý kỷ luât đồng chí này”.

Thiết nghĩ, cán bộ của cơ quan thi hành án mà không tự nguyện thi hành án và có biểu hiện “quỵt nợ” đối với người dân như ông Đoàn Thanh Hải, chấp hành viên (Chi cục Thi hành án dân sự huyện Tân Phước) là điều đáng trách. Người cán bộ công chức biết luật- phạm luật cần được ngành chức năng và cơ quan chủ quản xử lý nghiêm minh./.

4. Báo Pháp luật và Xã hội có bài Từ chuyện Đoàn Luật sư Hà Nội xóa tên 16 thành viên

“Lộ” chuyện luật sư không có thẻ vẫn có thể hành nghề?. Bài báo phản ánh: Theo Đoàn LS Hà Nội, 16 LS bị xóa tên vừa qua vì chưa đóng phí thành viên ít nhất từ 2 năm trở lên, nên chưa từng được Đoàn LS TP Hà Nội đề nghị Liên đoàn LS Việt Nam cấp thẻ.


Sau khi Đoàn Luật sư (LS) Hà Nội quyết định xóa tên 16 LS khỏi danh sách thành viên do nợ phí, Sở Tư pháp Hà Nội đã quyết định thu hồi đăng ký hoạt động với 4 tổ chức hành nghề do LS đại diện theo pháp luật của những tổ chức này. Nhưng từ việc này cũng "phát lộ" một vấn đề là trong thời gian qua, có những người vẫn được mang danh và vẫn hành nghề LS mà không được cấp thẻ LS!

Theo qui định, Thẻ LS là 1 trong những giấy tờ quan trọng chứng minh tư cách hành nghề của LS. Từ khi Liên đoàn LS Việt Nam được thành lập, thì thẻ LS cũ (do Đoàn LS các tỉnh, TP đã cấp theo mẫu của Bộ Tư pháp) hết hiệu lực sử dụng, thay vào đó là Thẻ LS do Liên đoàn LS Việt Nam cấp, tính từ ngày 1-8-2010. 

Theo Đoàn LS Hà Nội, 16 LS bị xóa tên vừa qua vì chưa đóng phí thành viên ít nhất từ 2 năm trở lên, nên chưa từng được Đoàn LS TP Hà Nội đề nghị Liên đoàn LS Việt Nam cấp thẻ. Kéo theo đó là khi họ bị xóa tên, cả Đoàn và Liên đoàn đều không phải  thu hồi thẻ LS của họ vì thẻ cũ đã hết hiệu lực, nhưng thẻ mới chưa được cấp. Tuy nhiên, điều đáng nói là, từ ngày 1-8-2010 đến trước khi bị xóa tên (12-4-2012), dù "thẻ cũ hết hiệu lực, thẻ mới không có", các LS này vẫn nghiễm nhiên được xem là thành viên của Đoàn LS Hà Nội, vẫn có thể hoạt động với tư cách LS mà không bị Đoàn LS Hà Nội và Liên đoàn LS Việt Nam nhắc nhở!

Trong số 16 LS này, nếu họ là thành viên của các tổ chức hành nghề LS hoặc hành nghề với tư cách cá nhân, thì có thể họ không còn hành nghề LS nữa. Nhưng với 4 tổ chức hành nghề LS vừa bị Sở Tư pháp thu hồi giấy phép hành nghề  (với lý do người đại diện theo pháp luật bị xóa tên LS) thì đương nhiên 4 LS là đại diện theo pháp luật của các tổ chức này vẫn mang danh LS nhưng không có thẻ hành nghề từ ngày 1-8-2010. Vì ngày 27-6-2012 vừa qua, họ mới bị rút giấy phép hoạt động, mà về mặt pháp lý, khi 4 tổ chức hành nghề này vẫn đang tồn tại, chưa có thông báo giải thể, thì người đại diện theo pháp luật của những tổ chức hành nghề LS này đương nhiên phải là LS "đủ điều kiện". Tất nhiên, những "LS không thẻ" này không thể tham gia tranh tụng, vì để được cấp Giấy chứng nhận người bào chữa, họ phải nộp bản photo thẻ LS. Nhưng họ hoàn toàn có thể làm tư vấn pháp luật và đại diện theo ủy quyền… bởi người dân mấy ai đòi LS trình thẻ?

Hà Nội là địa phương đầu tiên trong cả nước quyết định xóa tên LS do nợ phí thành viên. Nhưng từ vụ việc trên cũng cho thấy, câu chuyện về quản lý LS đang "có vấn đề"! Đó là khi các LS này không có thẻ LS mới, Sở Tư pháp - cơ quan quản lý nhà nước, cấp phép hoạt động cho các tổ chức hành nghề LS "đương nhiên" không biết được người đại diện theo pháp luật của các tổ chức này có còn đủ điều kiện hành nghề LS hay không, nếu không được Đoàn LS thông báo. 

Vì vậy, cần có qui định khi phát hiện LS thành viên của mình không được cấp thẻ LS mới thì Đoàn LS nơi LS đó là thành viên phải thông báo cho Sở Tư pháp biết để cơ quan này xem xét những LS không được cấp thẻ LS này có phải là người đại diện theo pháp luật của các tổ chức hành nghề LS hay không, để thuận tiện cho việc quản lý các tổ chức hành nghề. Bên cạnh đó, việc thu hồi chứng chỉ hành nghề LS sau khi LS bị xóa tên cũng cần được tiến hành càng sớm càng tốt để tránh "tạo điều kiện" cho những người đã bị xóa tên LS có thể tiếp tục "mang danh nghĩa LS" thực hiện các việc mà pháp luật chỉ qui định dành cho LS, đồng nghĩa với việc xem nhẹ qui định pháp luật và hiệu lực quản lý nhà nước trong lĩnh vực này.

5. Báo Hà Nội mới Online có bài Dân khổ vì “vênh” chính sách. Bài báo phản ánh: Thủ tục hành chính (TTHC) lĩnh vực tư pháp chiếm chủ yếu khối lượng công việc của bộ phận "một cửa". Đặc biệt, đăng ký hộ tịch (khai sinh, khai tử, kết hôn, cho - nhận con nuôi…), chứng thực là những thủ tục cơ bản của tư pháp, diễn ra hằng ngày. Tuy nhiên, quy định của pháp luật về hai thủ tục này và cơ chế "một cửa" đang "ngáng nhau", khiến cán bộ bối rối và phiền hà cho người dân. 
 

Cơ chế "một cửa, một cửa liên thông" trong giải quyết công việc của tổ chức, cá nhân tại các cơ quan quản lý hành chính áp dụng theo Quyết định 93/2007/QĐ-TTg của Chính phủ sau 5 năm thực hiện đã thu được nhiều kết quả tích cực. Tuy nhiên, quá trình thực hiện đã cho thấy không ít bất cập nảy sinh do các quy định chưa phù hợp, mà cán bộ và người dân "kêu" hoài vẫn chưa có chuyển biến. Như thủ tục đăng ký kết hôn, khai sinh có quy định ký sổ hộ tịch, trong khi đó, sổ này phải được bộ phận tư pháp lưu trữ, bảo quản để sử dụng lâu dài. Nếu thực hiện theo cơ chế "một cửa" thì việc ký sổ sẽ theo hai hướng: Hướng thứ nhất là sổ hộ tịch để ở bộ phận "một cửa" để công dân nhận kết quả và ký sổ hộ tịch tại đó, nhưng như vậy không đúng quy định về lưu trữ sổ, đồng thời kéo theo bất cập trong việc ghi sổ, tra cứu, giải quyết việc cấp các giấy tờ liên quan đến hộ tịch. Hướng thứ hai là để sổ hộ tịch tại bộ phận tư pháp, công dân sẽ phải nhận kết quả giải quyết TTHC tại bộ phận "một cửa" rồi quay lại nơi lưu trữ để thực hiện việc ký sổ, song như vậy lại không còn là "một cửa" nữa.

Tương tự thủ tục chứng thực chữ ký, chữ ký người dịch cũng gặp "khó" khi áp dụng cơ chế "một cửa". Theo quy định của NĐ 79/2007/NĐ-CP, "người yêu cầu chứng thực phải ký trước mặt người thực hiện chứng thực", nên khi áp dụng cơ chế "một cửa" sẽ không đáp ứng đúng quy định của nghị định trên (vì không có cán bộ thực hiện chứng thực ở bộ phận "một cửa"), còn thực hiện đúng quy định (của NĐ 79/2007/NĐ-CP) thì người dân sẽ phải qua "hai cửa": nộp hồ sơ và nhận ở "một cửa" rồi đến bộ phận tư pháp để chứng thực. Với công tác chứng thực, quy định phải giải quyết hồ sơ ngay sau khi tiếp nhận. Song, trên thực tế bộ phận "một cửa" tiếp nhận xong còn phải chuyển giao cho phòng chuyên môn thực hiện nên khó bảo đảm thời gian giải quyết như quy định. Nếu giải quyết ngay thì sau khi tiếp nhận, cán bộ sẽ liên tục phải đi lại chuyển hồ sơ từ bộ phận "một cửa" sang phòng chuyên môn. Như vậy sẽ dẫn đến sự ùn tắc ở "một cửa" do công dân phải chờ cán bộ đi chuyển giao hồ sơ. 
Từ thực tế này, đã có những đề xuất cử cán bộ tư pháp ra bộ phận "một cửa" để thuận tiện giải quyết các công việc liên quan đến mảng tư pháp. Tuy nhiên, do Quyết định 84/2009/QĐ-UBND của UBND TP Hà Nội quy định bộ phận "một cửa" sử dụng cán bộ công chức ở chức danh văn phòng - thống kê làm chuyên trách, nên nếu bố trí cán bộ tư pháp ra đó ngồi cũng không đúng quy định. Bên cạnh đó, đối với các thủ tục cấp lại bản chính giấy khai sinh, cấp bản sao giấy tờ hộ tịch từ sổ hộ tịch quy định thời gian giải quyết là ngay sau khi tiếp nhận một ngày, nhưng như hiện nay cũng không hợp lý vì giải quyết thủ tục này cần thời gian xác minh. Phó Giám đốc Sở Tư pháp Hà Nội Phạm Xuân Phương cho rằng: "Cải cách TTHC nói riêng và CCHC nói chung là điều rất cần thiết. Tuy nhiên, việc cải cách phải phù hợp thực tế. Đã đến lúc phải luật hóa việc cán bộ tiếp nhận hồ sơ được phép ký bản sao để thống nhất về quy trình, cách làm, tạo thuận lợi cho tổ chức và công dân khi giao dịch hành chính". 

Nghị quyết 30c/NQ-CP của Chính phủ ban hành Chương trình tổng thể CCHC nhà nước giai đoạn 2011-2020 đã nêu rõ: "Tiếp tục đổi mới phương thức làm việc của cơ quan hành chính nhà nước; thực hiện thống nhất và nâng cao chất lượng thực hiện cơ chế một cửa, một cửa liên thông; bảo đảm sự hài lòng của cá nhân, tổ chức đối với sự phục vụ của cơ quan hành chính nhà nước đạt mức trên 80% vào năm 2020". Tuy nhiên, để đạt được mục tiêu này thì một trong những yếu tố cần thiết là các cơ quan chức năng cần sớm nghiên cứu, đưa ra quy định thống nhất phù hợp để cán bộ và công dân dễ dàng áp dụng.

6. Báo điện tử Tầm nhìn có bài Vụ “sắp nghỉ hưu, trẻ lại 4 tuổi” ở Quảng Trị: Ai “qua mặt” Ban Thường vụ Tỉnh uỷ?. Bài báo phản ánh: Trong lúc dư luận băn khoăn, đàm tiếu về việc ông Lê Xuân Đường – Viện trưởng Viện Kiểm sát Nhân dân (VKSND) tỉnh Quảng Trị (QT) - tìm cách làm lại giấy khai sinh nhiều lần để sụt xuống 4 tuổi khi hạn về hưu đang cận kề (từ 20.11.1952 xuống thành 20.11.1956 - Báo Lao Động đã thông tin), thì xuất hiện một quyết định công nhận ngày tháng năm sinh trẻ lại 4 tuổi cho ông Đường. 
Tuy nhiên, theo quy định, ông Đường thuộc diện Ban Thường vụ Tỉnh uỷ quản lý và quyết định. Vậy ai đã “qua mặt” cả Ban Thường vụ Tỉnh uỷ QT? 

Ngày 12.7.2011, ông Đường đến xã Gio Mỹ, huyện Gio Linh (QT) yêu cầu được cấp lại bản chính giấy khai sinh có ngày tháng năm sinh là 20.11.1956 (tại thời điểm này giấy chứng minh nhân dân và sổ hộ khẩu, lý lịch đảng viên của ông Đường đều khai là 20.11.1952). UBND xã Gio Mỹ đã tiến hành cấp bản chính giấy khai sinh 20.11.1956 cho ông Đường. Chỉ 24 ngày sau, ông Đường lại khai mất bản chính giấy khai sinh do xã Gio Mỹ cấp ngày 12.7.2011 và yêu cầu UBND huyện Gio Linh cấp lại giấy khai sinh. 

Thực hiện yêu cầu này, ngày 6.8.2011, Phó Chủ tịch UBND huyện Gio Linh Trần Lương Quang đã ký giấy khai sinh bản cấp lại cho ông Lê Xuân Đường sinh ngày 20.11.1956. Bốn tháng sau - ngày 30.12.2011, ông Lê Xuân Đường lại được UBND xã Gio Mỹ cấp lại một giấy khai sinh nữa, lần này là bản chính với lý do “đăng ký quá hạn”.  Ngày 15.5.2012, ông Trần Văn Hường – Bí thư Đảng uỷ khối cơ quan tỉnh – đã ký Quyết định số 90/QĐ - ĐUK “về việc thay đổi năm sinh trong hồ sơ đảng viên” có nội dung sửa đổi ngày tháng năm sinh của ông Lê Xuân Đường từ 20.11.1952 thành 20.11.1956. 

Tuy nhiên, dư luận tại địa phương cho rằng, quyết định công nhận năm sinh sụt lại 4 tuổi cho ông Lê Xuân Đường là “có vấn đề”. Bởi theo quy định, thẩm quyền quyết định trong trường hợp này là Ban Thường vụ Tỉnh uỷ QT. Tại Quyết định 460/QĐ – TU do Tỉnh uỷ QT ban hành tháng 3.2008 về quy định phân cấp quản lý cán bộ, chức danh cán bộ do Ban Thường vụ Tỉnh uỷ, Thường trực Tỉnh uỷ quản lý và quyết định, điều 10 đã ghi rõ: “Chức danh do Ban Thường vụ Tỉnh uỷ quyết định: Chánh án, phó chánh án TAND tỉnh; viện trưởng, phó viện trưởng VKSND tỉnh”.

Trên đây là điểm báo sáng ngày 17/7/2012, Văn phòng xin báo cáo Lãnh đạo Bộ./.
	Nơi nhận:

- Bộ trưởng;

- Các Thứ trưởng;

- Lưu:  TH.
	VĂN PHÒNG BỘ




PAGE  
2

